

Дело № 1-28-2002/2025
П Р И Г О В О Р
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
27 ноября 2025 года						                г. Нефтеюганск 

Мировой судья судебного участка № 2 Нефтеюганского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры  Таскаева Е.А., 
при секретаре							         Клыковой Л.П.,
с участием государственного обвинителя                              Седирова Р.Р.,
подсудимого                                                                              Лаврова М.С.,
защитника								         Макаровой Ю.В.
предоставившей удостоверение № 1275 и ордер №2/26,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении: 
Лаврова М. С., *** года рождения, уроженца ***, гражданина Российской Федерации, со средне-специальным образованием, военнообязанного, холостого, детей не имеющего, работающего в ООО «***», зарегистрированного по адресу: ***, проживающего по адресу: ***, судимого:
Сургутским городским судом 24.09.2025 по ч.2 ст.228 УК РФ, назначено наказание в виде лишения свободы на срок 3 года, на основании ст.73 УК РФ назначенное наказание считать условным с испытательным сроком 3 года. Приговор вступил в законную силу 10.10.2025,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации,
	
УСТАНОВИЛ:
Лавров М.С. совершил тайное хищение чужого имущества при следующих обстоятельствах.
23 августа 2025 года, с 18 часов 00 минут до 19 часов 00 минут, Лавров М.С., будучи трудоустроенным в должности подсобного рабочего на строительном участке г. Нефтеюганска Акционерного общества Специализированный застройщик «Домостроительный комбинат-1» (далее - АО СЗ «ДСК-1»), правомерно находясь на территории строительной площадки АО СЗ «ДСК-1», расположенной по адресу: ***, увидел принадлежащий АО СЗ «ДСК-1» экструзионный пенополистирол «Графит+ЭПС 35» объемом 4,11 м3 в 15 упаковках, хранившийся около входных ворот на территории указанной строительной площадки (географические координаты: 61.098166,72.628993), и у него возник преступный умысел, направленный на тайное хищение указанного имущества.
Во исполнение своего внезапно возникшего преступного умысла, направленного на тайное хищение чужого имущества, 23 августа 2025 года, с 18 часов 00 минут до 19 часов 00 минут, Лавров М.С., находясь на территории строительной площадки АО СЗ «ДСК-1», расположенной по адресу: ***, нашел на сайте «Авито» контакты водителя Разокова Б.Б., осуществляющего услуги грузоперевозки на автомобиле марки «Газель 172424», государственный регистрационный знак 0716СР 72, и договорился с ним о перевозке груза от территории строительной площадки по вышеуказанному адресу на ул. Жилую, строение № 16/6 в г. Нефтеюганске Ханты- Мансийского автономного округа-Югры, не осведомив Разокова Б.Б. относительно своих преступных намерений.
Далее, в продолжение своего преступного умысла, направленного на тайное хищение чужого имущества, Лавров М.С., 23 августа 2025 года, в период времени с 18 часов 00 минут до 19 часов 00 минут, более точное время в ходе следствия не установлено, находясь на территории строительной площадки АО СЗ «ДСК-1», расположенной по адресу: ***, действуя с корыстной целью, направленной на безвозмездное изъятие чужого имущества, убедившись что за его преступными действиями никто не наблюдает, умышленно, из корыстных побуждений, предвидя неизбежность наступления общественно-опасных последствий, имея реальную возможность отказаться от совершения преступных действий, но напротив желая этого, по приезду водителя Разокова Б.Б. перенес с территории вышеуказанной строительной площадки (географические координаты: 61.098166, 72.628993) 15 упаковок экструзионного пенополистирола «Графит+ЭПС 35» объемом 4,11 м3 стоимостью 8 900 рублей за 1 м3 на общую сумму 36 579 рублей 00 копеек, и погрузил в припаркованный около территории вышеуказанной строительной площадки автомобиль марки «Газель 172424», государственный регистрационный знак 0716СР 72, тем самым похитил его.
После чего с похищенным имуществом Лавров М.С. с места совершения преступления скрылся и распорядился им по своему усмотрению, причинив АО СЗ «ДСК-1» материальный ущерб в сумме 36 579 рублей 00 копеек.
При ознакомлении с материалами уголовного дела Лавровым М.С. было заявлено ходатайство о рассмотрении дела в порядке особого судебного разбирательства.
В судебном заседании, подсудимый данное ходатайство поддержал и подтвердил, что обвинение ему понятно и, он с ним согласен. Вину в совершении преступления признает полностью, в том числе он понимает фактические обстоятельства содеянного, форму вины, мотив совершения деяния и его юридическую оценку. Ходатайство заявлено им добровольно, после проведения консультации с защитником, он осознает последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства: понимает, что он будет основан исключительно на тех доказательствах, которые имеются в материалах дела; не сможет быть обжалован в апелляционном порядке из-за несоответствия изложенных в нем выводов фактическим обстоятельствам уголовного дела, а так же знает, что назначенное наказание не будет превышать двух третей максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, устанавливающего уголовную ответственность за деяние, с обвинением в совершении которого, подсудимый согласился.
Защитник ходатайство подсудимого поддерживает.
Представитель потерпевшего Аванесян И.И. в судебное заседание не явился, просил рассмотреть дело в отсутствие, против рассмотрения дела в особом порядке не возражает, ущерб возмещен в полном объеме.
Государственный обвинитель не возражает против рассмотрения дела в особом порядке без проведения судебного разбирательства в общем порядке.
Мировой судья приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обосновано, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу; подсудимый понимает существо предъявленного обвинения и соглашается с ним в полном объеме; он своевременно, добровольно и в присутствии защитника заявил ходатайство об особом порядке; осознает характер и последствия заявленного им ходатайства; государственным обвинителем не высказано возражений против рассмотрения дела в особом порядке. 
Таким образом, суд удостоверился в соблюдении установленных законом условий, в связи с чем, имеются основания, предусмотренные законом, для постановления обвинительного приговора без проведения судебного разбирательства.
Действия подсудимого мировой судья квалифицирует по ч.1 ст.158 УК РФ - кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
При назначении наказания, суд учитывает тяжесть и общественную опасность совершённого преступления, которое в соответствии со ст.15 УК РФ относится к категории небольшой тяжести, его характеристики, а также обстоятельства, влияющие на наказание.
Лавров М.С. холост, имеет на иждивении малолетнего ребенка сожительницы, на учетах в специализированных кабинетах врача нарколога, психиатра-нарколога не состоит, на момент совершения преступления судимости не имеет, участковым уполномоченным по месту жительства характеризуется удовлетворительно, соседями по месту жительства и по месту работы - положительно.
В соответствии с ч.2 ст.61 УК РФ суд в качестве смягчающего наказание обстоятельства, учитывает признание вины, раскаяние в содеянном, участие в боевых действиях в 2011-2012 годах, наличие на иждивении малолетнего ребенка сожительницы, наличие хронического заболевания.
Обстоятельств, отягчающих наказание, в соответствии со ст.63 УК РФ, не усматривается.
Исключительных обстоятельств, дающих суду основания применить при назначении наказания подсудимому положения ст.64 УК РФ, судом не установлено.
Оснований для прекращения уголовного дела, суд не усматривает.
Принимая во внимание, что совершенное преступление относятся к категории небольшой тяжести, оснований для изменения категории преступлений в порядке ч.6 ст.15 УК РФ, не имеется.
Руководствуясь требованиями ст.6, 60 УК РФ, с учетом характера и степени общественной опасности совершенного преступления, данных о личности подсудимого, его имущественного положения, размера дохода, влияния наказания на исправление подсудимого и на условия жизни его семьи, всех обстоятельств дела, с целью предупреждения совершения новых преступлений, суд приходит к выводу о назначении Лаврову М.С. наказания в виде обязательных работ, что по мнению мирового судьи приведет к достижению целей наказания, полагая, что указанный вид наказания в наибольшей степени будет способствовать его исправлению.
Предусмотренные ч. 4 ст. 49 УК РФ основания, препятствующие назначению подсудимому наказания в виде обязательных работ, судом не установлены.
При определении размера наказания, судом не обсуждался вопрос о применении положений ч.1 ст.62 УК РФ, поскольку подсудимому не назначается наиболее строгий вид наказания, предусмотренный за совершенное преступление.
Оснований для постановления приговора в отношении Лаврова М.С. без назначения наказания, освобождения от наказания или применения отсрочки отбывания наказания, положений ст.72.1, 82.1 УК РФ, не имеется.
Оснований для применения положений ст. 73 УК РФ, мировой судья не усматривает. 
Поскольку Лавров М.С. совершил инкриминируемое преступление до вынесения в отношении него приговора Сургутским городским судом от 24 сентября 2025 года, приговор Сургутского городского суда от 24 сентября 2025 года исполнять самостоятельно.
Согласно ч.10 ст.316 УПК РФ, регламентирующей особый порядок судебного разбирательства, процессуальные издержки, предусмотренные статьей 131 УПК РФ, взысканию с подсудимого не подлежат.
Гражданский иск по уголовному делу не заявлен.
Вопрос о вещественных доказательствах суд решает в соответствии с ч.3 ст. 81 УПК РФ.
    	На основании изложенного, руководствуясь ст. 316 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд

ПРИГОВОРИЛ: 
Признать Лаврова М. С. виновным в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде обязательных работ на срок 160 (сто шестьдесят) часов.
До вступления приговора в законную силу сохранить Лаврову М.С. меру пресечения – подписка о невыезде и надлежащем поведении, после вступления приговора в законную силу – отменить.
Вещественные доказательства: компакт диск с видеозаписями от 23 августа 2025 года, хранящийся в материалах уголовного дела – хранить в материалах уголовного дела; экструзионный пенополистирол «Графит+ЭПС 35» объемом 4,11 м3  в 15 упаковках, переданный на хранение представителю потерпевшего АО СЗ «ДСК-1», оставить по принадлежности; автомобиль марки «Газель 172424», государственный регистрационный знак 0716СР 72, хранящийся у свидетеля Резокова Б.Б. – оставить по принадлежности. 
Приговор может быть обжалован в Нефтеюганский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры в течение 15 суток со дня его провозглашения с подачей апелляционной жалобы через мирового судью. В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе в течение 15 суток со дня вручения ему копии приговора ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.


                                     
                                  Мировой судья                                                    Е.А. Таскаева



